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Аттестованный эксперт МК      ____________     С-А. Ю. Муртазаев 

Акт 

государственной историко-культурной экспертизы результатов работ по уточнению 

пообъектного состава объекта культурного наследия «Комплекс сооружений городка 

мертвых "Цой-Педе": святилище, святилище, некрополь "Цой-Педе" ("Город 

божества"), боевая башня над некрополем, боевая башня у подножья мыса, развалины 

Малхиста» (далее «Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-Педе"), XV-XVIII вв., 

расположенного по адресу: Чеченская Республика, Итум-Калинский район. 

 

Грозный                                                                                                 04 декабря 2017 года 

 

Настоящий Акт  государственной историко-культурной экспертизы составлен в 

соответствии с требованиями Федерального закона  от 25.06.2002 №73-ФЗ «Об объектах 

культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов Российской Федерации», 

Положения о государственной историко-культурной экспертизе, утвержденного 

постановлением Правительства Российской Федерации от 15.07.2009  № 569, а также 

Положения о едином государственном реестре объектов культурного наследия (памятников 

истории и культуры) народов Российской Федерации, утвержденного приказом Министерства 

культуры Российской Федерации от 03.10.2011 № 954. 

Дата начала проведения 

экспертизы: 

21.11.2017года 

Дата окончания 

проведения экспертизы:  

21.12.2017года 

Место проведения 

экспертизы: 

г. Грозный 

Заказчик экспертизы Комитет Правительства Чеченской Республики по охране и 

использованию культурного наследия  

 

  

Сведения об эксперте: 

Фамилия, имя, отчество Муртазаев Сайд-Альви Юсупович 

Образование Высшее  

Специальность Промышленное и гражданское строительство 

Реквизиты аттестации 

эксперта 

Приказ Министерства культуры российской Федерации от 16 

июня 2015 № 1793 

Объекты экспертизы: 

- выявленные объекты культурного наследия в целях обоснования 

целесообразности включения данных объектов в реестр; 

- документы, обосновывающие включение объектов культурного 

наследия в реестр; 

- документация, за исключением научных отчетов о выполненных 

археологических полевых работах, содержащая результаты 

исследований, в соответствии с которыми определяется наличие 

или отсутствие объектов, обладающих признаками объекта 

культурного наследия, на земельных участках, подлежащих 

воздействию земляных, строительных, мелиоративных, 
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хозяйственных работ, работ по использованию лесов и иных 

работ; 

- документация или разделы документации, обосновывающие 

меры по обеспечению сохранности объекта культурного наследия, 

включенного в реестр, выявленного объекта культурного наследия 

либо объекта, обладающего признаками объекта культурного 

наследия при проведении земляных, мелиоративных, 

хозяйственных работ, указанных в настоящей статье работ по 

использованию лесов и иных работ в границах территории объекта 

культурного наследия; 

- проектная документация на проведение работ по сохранению 

объектов культурного наследия. 

Ученая степень, звание Доктор технических наук, профессор  

Стаж работы 34 года 

Место работы и 

должность 

ФГБОУ ВО «Грозненский государственный нефтяной 

технический университет им. акад. М. Д. Миллионщикова», 

проректор по стратегическому развитию и инновационной 

деятельности, зав. кафедрой «Технология строительного 

производства» 

 

Я, нижеподписавшийся, аттестованный эксперт Муртазаев Сайд-Альви Юсупович, 

признаю свою ответственность за соблюдение принципов проведения государственной 

историко-культурной экспертизы, установленных ст.29 Федерального закона от 25.06.2002 

№73-ФЗ (Об объектах культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов 

Российской Федерации) и за достоверность сведений, изложенных в заключении экспертизы.  

 

Эксперт                   _________________              С-А. Ю. Муртазаев 

«21» декабря 2017г.  

 

Отношения к заказчику 

Эксперт: 

- не имеет родственных связей с заказчиком (его должностными лицами, работниками и т.д.); 

- не состоит в трудовых отношениях с заказчиком; 

- не имеет долговых или иных имущественных обязательств перед заказчиком; 

- не владеет ценными бумагами, акциями (долями участия, паями в уставных капиталах) 

заказчика; 

- не заинтересован в результатах исследований и решении, вытекающем из настоящего 

заключения экспертизы, с целью получения выгоды в виде денег, ценностей, иного 

имущества, услуг имущественного характера или имущественных прав для себя или третьих 

лиц. 

Основания проведения государственной историко-культурной экспертизы 
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 - Федеральный закон №7З-ФЗ «Об объектах культурного наследия (памятниках истории и 

культуры) народов Российской Федерации» от 25.06.2002г; 

- Положение о государственной историко-культурной экспертизе (утверждено 

Постановлением Правительства РФ от 15 июля 2009г №569); 

- Постановление СМ  РСФСР от 04.12.1974 г. № 624; 

- Приказ Министерства Культуры Российской Федерации  от 13 ноября 2015 года № 15759-р; 

- Отчет об археологических разведках, на Комплексе сооружений городка мертвых "Цой-

Педе": святилище, святилище, некрополь "Цой-Педе"("Город божества"), боевая башня над 

некрополем, боевая башня у подножья мыса, развалины Малхиста 

 (XV-XVIII вв.) (открытый лист № 766 от 16.06.2017 г., выдан Исаеву С. Х.); 

- Методические рекомендации по отнесению историко-культурных территорий 

к объектам культурного наследия в виде достопримечательного места. М., 2017г. 

 

Цели и объекты экспертизы 

Цель экспертизы – анализ и оценка материалов, предоставленных по результатам 

проведенных научно-исследовательских работ по уточнению пообъектного состава объекта 

культурного наследия «Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-Педе": святилище, 

святилище, некрополь "Цой-Педе" ("Город божества"), боевая башня над некрополем, боевая 

башня у подножья мыса, развалины Малхиста» (далее «Комплекс сооружений городка 

мертвых "Цой-Педе"), XV-XVIII вв., расположенного по адресу: Чеченская Республика, Итум-

Калинский район. 

Объекты экспертизы – документы и материалы по результатам исследований, 

проведенных на основании Открытого листа № 766 от 16.06.2017 г, выданного министерством 

культуры РФ на имя Исаева Султана Хусеновича. в сентябре - октябре 2017г. в целях 

уточнения пообъектного состава объекта культурного наследия федерального значения 

«Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-Педе", XV-XVIII вв., расположенного по 

адресу: Чеченская Республика, Итум-Калинский район. 

 

Перечень материалов, представленных Эксперту: 

- Постановление СМ  РСФСР от 04.12.1974 г. № 624; 

- Приказ Министерства Культуры Российской Федерации  от 13 ноября 2015 года № 

15759-р; 

- Отчет об археологических разведках, на Комплексе сооружений городка мертвых 

"Цой-Педе": святилище, святилище, некрополь "Цой-Педе"("Город божества"), боевая башня 

над некрополем, боевая башня у подножья мыса, развалины Малхиста (XV-XVIII вв.) 

(открытый лист № 766 от 16.06.2017 г., выдан Исаеву С. Х.); 

 

Сведения об обстоятельствах, повлиявших на процесс проведения и результаты 

экспертизы: Обстоятельства, повлиявшие на процесс проведения и результаты экспертизы, 

отсутствуют. 
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Сведения о проведенных исследованиях с указанием примененных методов, 

объема и характера выполненных работ и их результатов 

       В процессе государственной историко-культурной экспертизы были изучены 

документы, представленные заказчиком, а также материалы отчета по результатам 

проведенного натурного (визуального) обследования, описания и детальной фотофиксации 

объекта, историко-архивных и библиографических изысканий, ситуационный план и карта-

схема расположения объекта.  

Методика работы эксперта основана на использовании комплексного анализа 

предоставленных материалов, привлечении дополнительных источников, содержащих 

информацию о ценности объекта с точки зрения истории, археологии, архитектуры, 

градостроительства, искусства, науки и техники, эстетики, социальной культуры. По 

результатам историко-культурных исследований подготовлены выводы и рекомендации 

настоящего заключения. 

 

Факты и сведения, выявленные и установленные в результате проведенных 

исследований 

«Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-Педе" является объектом культурного 

наследия федерального значения.   

Принят на учет и государственную охрану  Постановлением СМ  РСФСР от 04.12.1974 

г. № 624. 

 Приказом  Министерства Культуры Российской Федерации  от 13 ноября 2015 года 

№15759-р объект, включен  в единый государственный реестр объектов культурного наследия 

(памятников истории и культуры) народов Российской Федерации, с присвоением 

регистрационного номера 201520336110006. 

Археологические полевые исследования (разведки) были проведены в сентябре - 

октябре 2017г. на основании Открытого листа № 766 от 16.06.2017 г., выданного 

министерством культуры РФ на имя Исаева Султана Хусеновича  

Целью проведения археологических исследований являлось уточнение пообъектного 

состава памятника Комплекс сооружений городка мертвых «Цой-Педе». 

В 2016 году Комитетом Правительства Чеченской Республики по охране и 

использованию культурного наследия  «Комплекс сооружений городка мертвых «Цой-Педе» 

был заявлен для включения перечень особо охраняемых объектов культурного наследия, в 

целях последующего включения его в список Всемирного наследия ЮНЕСКО.  

В связи с этим, а также, ввиду недостаточной изученности памятника возникла 

необходимость проведении археологических исследований по уточнению его пообъектного 

состава. 

Несмотря на то, что памятник не  раз привлекал внимание ученых и краеведов, он не 

был предметом детальных исследований специалистов и до сих пор остается недостаточно  

изученным. Не определен и полный пообъектный состав памятника.  По результатам работ 

предыдущих  исследователей на данном объекте было выявлено и взято на учет 46 объектов 

культурного наследия, из которых 42 – наземных склепы, 2 – столпообразные святилища и 2 

– боевые башни.   Даже при беглом осмотре памятника понятно, что это далеко не полный 

объем того количества памятников, которые здесь присутствуют. На учет в первую очередь 

были взяты лишь наиболее хорошо сохранившиеся объекты, тип и предназначение которых 

не вызывали сомнения.   
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Для выявления и фиксации большого количества руинированных,  полуразрушенных, 

а также визуально невидимых объектов и определения их типологии и было необходимо 

проведение сплошного археологического обследования памятника «Комплекс сооружений 

городка мертвых "Цой-Педе".  

 

 

Исторические сведения 

История изучения археологических памятников горной Чечни пока не получила 

полного освещения в научной литературе, особенно в части  исследования отдельных 

объектов средневековой материальной культуры. Один из таких памятников – «Комплекс 

сооружений городка мертвых "Цой-Педе": святилище, святилище, некрополь "Цой-

Педе"("Город божества"), боевая башня над некрополем, боевая башня у подножья мыса, 

развалины Малхиста.  

В конце 1927 – начале 1928 годов здесь проводил  работу австрийский ученый – этнолог 

Бруно Плечке. Очевидно, он видел данный памятник, так как им были опубликованы 

фотографии святилище в Терти, склепов в Комалхи, башни в Икальчи, расположенных на 

территории исторического общества Мялхи, чьим центром являлся и «Комплекс сооружений 

городка мертвых "Цой-Педе" (Мамаев Р. Х. 2013). Его замечания об архитектурных 

памятниках высокогорной части Чечни содержат ряд любопытных для археологии сведений. 

Важно так же отметить, что все осмотренные объекты (башни, склепы и др.) Б. Плечке без 

колебаний отнес к результатам деятельности местных мастеров и строителей, хотя 

предшествующие ему  исследователи конца XIX- начала XX вв. приписывал их  византийцам, 

грекам и даже какой- то неизвестной древней цивилизации (Мамаев Р. Х. 2013).  

В том же 1928 году Малхисту посетил Х. Д. Ошаев, который затем  опубликовал  статью  

под названием « Малхиста», где он упомянул и  некрополь «Цой-Педе» (Ошаев. 1930). 

В 1929 году некрополь осматривался А.В. Уэльсом, но каких либо подробных сведений 

об этом не сохранилось, в отличие от результатов рекогносцировки в Майсте (Виноградов, 

Марковин. 1966; Мамаев Х.М., 1990).  

В 1939 году разведки по ущелью р. Чанты-Аргун провел ленинградский археолог А. В. 

Мачинский, побывавший и в Цой-Педе (Виноградов, Марковин. 1966). Здесь им были 

описаны, обмерены и сфотографированы  многочисленные памятники архитектуры и 

археологии окрестностей и самого «города мертвых» . В результате А.В.Мачинский впервые 

выявил на территории могильника подземные склепы и предложил классификацию склепов 

Цой-Педе.  

С 1958 года в верховьях Чанты – Аргуна работал горный (Аргунский) отряд другой 

Северо-Каказской экспедиции – Института археологии АН СССР (Е.И.Крупнов) под 

руководством В. И. Марковина. За десятилетие здесь им были обмерены и  описаны 

многочисленные объекты, в том числе и памятники некрополя «Цой-Педе», составлен план 

могильника, определена его хронология (Марковин. 1960). Некоторые итоги этой работы, 

включающие и  материалы о последнем, были опубликованы в различных  исследованиях В. 

И. Марковина,  таких как: «Археологические работы в Аргунском  ущелье в 1958 году» (1961);  

«Чеченские средневековые памятники в верховьях реки Чанты-Аргун» (1963); «В ущельях 

Аргуна и Фортанги» (1965); «В стране вайнахов» (1969); «Археологические памятники 

Чечено-Ингушской АССР» (в соавторстве с Виноградовым В. Б.) (1966).  Основные сведения 

о полученных результатах были изложены в большой статье «Памятники зодчества в горной 

Чечне», которую можно назвать итогом его исследований средневековых памятников края. 



6 

Аттестованный эксперт МК      ____________     С-А. Ю. Муртазаев 

Здесь приведены сведения (с обмерами архитектора Э. П. Химина) значительного числа 

археологических памятников горной Чечни, описанных В. И. Марковиным в 1960г. 

(Марковин. 1980). Вместе с В. И. Марковиным в этих исследованиях принимали участие А. А. 

Исламов и С. Ц. Умаров (Марковин, Мужухоев. 1979). Первый из них опубликовал результаты 

своих исследований в статье «К вопросу о средневековых погребальных сооружениях в 

верховьях реки Чанты-Аргуна» в 1963 году (Исламов. 1963).  Итоги же участия С. Ц. Умарова 

в исследованиях на могильнике Цой-Педе получили отражение в его кандидатской 

диссертации о средневековых памятниках горной Чечни и в ряде публикаций (Умаров. 1968, 

1970, 1976). 

В 1975 году в верховьях р. Чанты-Аргун, в том числе и на некрополе «Цой-Педе», 

провела работы Р. А. Даутова, обследовав  полуподземные и наземные склепы (Даутова. 1976). 

В 1979 году  здесь же были раскопаны еще два подземных погребальных сооружения (Даутова, 

Мамаев Х. М.  1985), а 1984 г.  обследован т.н. склеп с поминальной камерой (Даутова, 1990). 

В середине 80-х годов прошлого века на могильнике была проведена работа по 

паспортизации памятников группой В. А. Кузьмина и В. Е. Кулакова при участии С. Х. 

Бекмурзаева, правда, не преследовавшая исследовательских целей (Даутова, Мамаев Х. М. 

2009). 

В целом же можно констатировать, что некрополь остается слабоизученным.  В ходе 

двух военных компаний  90-х – начала 2000-х годов состояние памятника значительно 

ухудшилось, часть  склепов была повреждена, их содержимое расхищено. Деструктивные 

факторы продолжают действовать и поныне, поэтому одной из актуальных задач является 

проведение детального археологического изучения некрополя «Цой-Педе».    

 

Характеристики выявленных объектов 

 

Культовая постройка  на некрополе «Цой-Педе». 

 В 50 м к югу от боевой башни №1, на крутом скальном склоне высится склепообразная 

постройка, внешне напоминающая широко известные здесь так называемые склепы с 

поминальной камерой.  

Прямоугольное в плане сооружение размерами 4 x 6м ориентировано по линии Ю/В – С/З (с 

небольшим отклонением). Фасадная (северо-западная) сторона, по всей видимости, была 

открыта на всю внутреннюю ширину (3м.) камеры. Двускатная ступенчатая кровля 

сохранилась в длину около 0,5 м. в виде фронтона восточной части постройки.  В той же 

восточной части постройки на длину до 1м сохранился сводчатый потолок.  

Стены сооружения сложены из хорошо подогнанных сланцевых плит. Высота стен 

сооружения снаружи: фасадная полностью разрушена, тыльная (юго-восточная) стена  - 3,40 

м., северо-восточная стена  в наивысшей северо-восточной части стены достигает высоты 3,40 

в наименьшей северо-западной части – 0,7 м., юго-западная стена  в наивысшей юго-восточной 

части стены достигает высоты 3,40 в наименьшей юго-западной части – 1,5 м., толщина стен 

– 0,50 м. 

Обвалившаяся кровля заполнила внутреннее пространство камеры примерно на высоту до 

1,5м.  В углах внутренней части сооружения, у сохранившейся юго-восточной стены 

расположены, по одному в каждом углу, замковые камни.  

К фасадной части сооружения были пристроены помещения, от которых сохранились две 

стены. Одна стена полуовальная пристроена к северо-западному углу по оси север-юг. Длина 

этой стены 4м. и в северном углу от нее на запад уходит стена длиной в 0,5м и высотой 1,60 
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м. В стене расположены две бойницы  с внутренними размерами 35 x 40 см. сужающиеся 

наружу, и наружными размерами 10x20 см.  В северной части этой же стены, на высоте 0,90 

м. от пола расположена полочка из сланцевой плиты размером 15 x 50 см.  

Вторая  Г– образная в плане стена пристройки примыкает к юго-западному углу сооружения.  

Расположена она по оси восток-запад длиной 5м и высотой 1,5 м.  От нее в западном углу 

отходит стена по оси север-юг длиной 3 м. и высотой до 2 м. в южном углу.  

В восточной части постройки сохранилась цокольная часть сооружения, пристроенного к 

основному зданию, а именно фрагменты северо-западной и северо-восточной стен.  Длина 

северо-западной стены 1,5 м., высота 0,5 м.  она пристроена к основному сооружению в 0,5 м. 

к северо-западу от его северо-восточного угла. Длина северо-восточной стены 3 м., высота 0,5 

м.   

Отсутствие характерных для склепов полок, пристройки других помещений к основному 

сооружению, расположение среди руин бытовых построек и отдаленность его от других 

склепов позволяют предположить культовый характер исследуемого строения.  

      

      Оборонительная  стена, с входным проемом  на Комплексе сооружений городка 

мертвых «Цой – Педе». 

 Вокруг жилого  комплекса «Цой-Педе» (развалины Малхиста), в период его бытования 

была построена оборонительная стена, от которой в настоящее время сохранились лишь 

отдельные ее части.  Наиболее хорошо сохранившийся участок стены расположен к западу от 

боевой башни №1. Остальные, руинированные части стен при более детальных исследованиях 

необходимо разбирать,  чтобы понять остатки ли это стены или фрагменты  руин других 

бытовых построек. Стена примыкает к юго-западному углу боевой башни №1 и пролегает на 

юго-запад. В конечной части полукругом разворачивается на юг.   Длина стены примерно 30 

м, средняя высота 3,5 м, толщина 0,90 м.  В 1,5 м от угла башни  частично обвалился участок 

стены длиною в 4 м. Примерно в 15 метрах от угла башни в стене расположен входной проем, 

размерами 1,90 х 1,30 м.  

         Наземные склепы: 

1. Склеп наземный №43. 

   Расположен на крутом каменистом склоне, примерно в 30 м к северу от склепа № 4.   

Ориентирован по линии  З - В, с фасадом в восточной стороне.  В плане склеп имеет 

прямоугольную  форму – длина 6 м., ширина  3 м., высота у  восточного угла южной стены 

(наивысшая сохранившаяся часть строения) – 2м. Склеп сильно поврежден, тыльная западная 

стена встроена в склон, фасадная  и северная стены завалились вовнутрь.   Двускатная кровля 

обрушилась во внутреннюю камеру склепа, за исключением части потолка с арочным сводом 

у западной стены длиною 0,5 м.  В северном углу западной стены сохранилась часть полки из 

сланцевой плиты размером 0,60 на 1,10м. Склеп сложен из хорошо подогнанных сланцевых 

плит.  Толщина стен – 0,50 м. (Приложение: фото 31-37).   

2. Склеп наземный №45. 

    Расположен на  сланцевом уступе, примерно в 10м к северо-востоку от склепа №4.   

Сооружение  ориентировано по линии  С-Ю, с фасадом в южной стороне.  В плане склеп имеет 

прямоугольную  форму – длина 5м., ширина 3м. От наземной части склепа сохранилась южная 

часть западной стены длиной 1,60 м.  и западная часть южной стены длиной 0,50 м. 

образующие юго-западный угол. Высота у  южного угла западной стены (наивысшая 

сохранившаяся часть строения) – 1 м. Склеп сильно поврежден, все стены, кроме указанной 

части разрушены. Внутри сохранилась подземная камера склепа размерами  2х 1,2. х 1 м. В 
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северной части камеры сохранилась плита перекрытия  размерами 1,70 на 0,65 м.  Склеп 

сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит.  Толщина стен – 0,50 м. (Приложение: фото  

38-43).   

3. Склеп наземный №46. 

    Остатки склепа расположены на небольшой площадке  вверх по крутому каменистому 

склону над склепом №6.  Фиксируются по вертикально выступающим из грунта камням. Такое 

расположение камней следствие просадки стен в подземную камеру склепа.  По выступающим  

камнями определяется, что склеп ориентирован по оси запад-восток, с фасадом в восточной 

части.  Размеры его были примерно 5х3 м.    

4. Склеп наземный №56. 

      Расположен на небольшой площадке между склепами №16 и №18. Ориентирован по 

линии  С-Ю.  В плане склеп имел прямоугольную  форму – длина 5 м., ширина  3 м.  От склепа 

сохранилась окольная кладка западной стены длиною 5 м. и высотою 1 м., в центральной части 

сооружения просадка грунта, возможно из-за   повреждения перекрытия подземной камеры 

склепа.   

5. Склеп наземный №58. 

     Расположен на небольшой площадке между склепами №19 и №20. Ориентирован по 

линии  З - В, фасад в восточной стороне.   В  плане склеп имеет прямоугольную  форму, 

сооружение было 2-х ярусным, сохранился цокольный этаж  – длина 3 м., ширина  1,10 м., 

высота 1,10 м.  Входной проем располагается  в восточной части сооружения, его размеры 0,50 

на 0,70 м. Перед лазом небольшой коридорчик размером 0,80 на 0,85 м.    

6. Склеп наземный №59. 

     Расположен на небольшой площадке между склепом №22 и помещением не понятного 

назначения.  Ориентирован по линии  З - В, с фасадом в восточной стороне.  Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. В плане склеп имеет прямоугольную  форму – длина 4,20 м., 

ширина  2,50 м., высота западной стены (наиболее высокой сохранившейся части строения) – 

1,20 м. Склеп сильно поврежден, кровля и часть стен завалены во внутрь.  Толщина стен – 0,50 

м. (Приложение: фото 97-99).   

7. Склеп наземный №61. 

       Расположен на крутом каменистом склоне, в 7-8 м к западу от склепа №34.   

Ориентирован по линии  С/З – Ю/В, с фасадом в юго-восточной стороне.  В плане склеп имеет 

прямоугольную  форму – длина 3,20м., ширина  2,80м., высота сохранившейся северо-

восточной стены, встроенной в склон – 1,90м. Склеп сильно поврежден, юго-западная стена 

обвалилась до уровня основания.   Двускатная кровля обрушилась по склону.  Склеп сложен 

из хорошо подогнанных сланцевых плит.  Толщина стен – 0,50м.  В фасадной стене сохранился 

лаз, вырезанный в цельной сланцевой плите, размером 0,50 х 0,65 м. Плита вставлена в проем 

размером 0,60 X 0,75м.  В северо-восточной стене на высоте 0,90 м. по всей длине стены 

сохранилась  полка шириной 30-40 см., под полкой в восточном углу нища размером 40 на 25 

см. глубиною 30 см. (Приложение: фото 61-66).   

8. Склеп наземный №62. 

       Остатки склепа расположены между  склепами №31, №32, №33,№37 и №39. 

Фиксируются по фрагментам цокольной кладки и просадке подземной камеры в центральной 

части склепа.  Ориентирован по оси З-В.  Размеры его, по всей видимости,  были примерно 4 

х 2,5м.   

9. Склеп наземный №65. 
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      Расположен на крутом каменистом склоне, в 5м к западу от склепа №41. Ориентирован 

по линии  З - В, с фасадом в восточной стороне.  Сложен из хорошо подогнанных сланцевых 

плит. В плане имеет прямоугольную  форму – общая длина 9м., ширина 4м.,  сохранившаяся 

высота  – 2 м. Склеп  2-ух камерный размеры передней камеры 5,50 на 4 м. Склеп сильно 

поврежден, западная восточная и северная стены завалены вовнутрь.   Двускатная кровля 

обрушилась.   

10. Склеп наземный №66. 

        Расположен на крутом каменистом склоне, в 10 м к северу от склепа №41. 

Ориентирован по линии  З - В, с фасадом в восточной стороне.  Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. В плане склеп имеет прямоугольную  форму – длина 5м., 

ширина  3,5 м., высота у  южного угла (наивысшая сохранившаяся часть строения) – 2,20 м. 

Склеп сильно поврежден, тыльная западная стена завалилась до уровня основания,   фасадная 

(кроме южного угла) и северная стены завалились вовнутрь.   Двускатная кровля обрушилась 

во внутреннюю камеру склепа.   

Полуподземный склеп №51. 

       Находится на крутом склоне, обращенном на запад, между склепами №11 и №12.  

Сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии З – В, фасадом в 

западной стороне.   Склеп расположен под землей. Внутренние его размеры – длина 2 м., 

ширина 1,20 м. и высота 1,20м: 

1. Склеп подземный №44. 

 Расположен на крутом склоне, обращенном на восток, рядом  с вновь выявленным 

наземным склепом №1,  примерно в 30 метрах к северу от склепа №4.  Ориентировано по 

линии С-Ю с небольшим отклонением, с фасадом в северной стороне.   Склеп   расположен 

ниже уровня дневной поверхности и разрушился в процессе оползня, когда грунт со склона 

сполз, разрушив при этом большую его часть и обнажив остатки кладки стен и кровли. 

Размеры сохранившейся части – длина 1,5 м., ширина 0,8 м., высота м.  сохранились две плиты 

перекрытия в южной части сооружения шириной 0,60 м.  Склеп  сложен из сланцевых плит.  

Внутренняя часть склепа заполнена грунтом. 

2. Склеп подземный №49. 

 Расположен  на крутом склоне, в 3ех метрах западнее склепа №10.  Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. Ориентировано по линии С - Ю с фасадом в северной стороне. 

Фиксируется по пролому северной части кровли. Внутренние размеры сооружения – длина 2 

м., ширина 1 м. и высота 1 м. 

3. Склеп подземный №48. 

 Расположен  на крутом склоне, западнее склепа №8, примерно  в 10м ниже по склону. 

Сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит. Фиксируется по пролому в центральной 

части кровли размерами 1м. на1 м. Внутренние размеры склепа не определяются из-за завала 

камней и грунта. 

4. Склеп подземный №52. 

 Расположен  на крутом склоне, в трех метрах западнее склепа №15. Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии С - Ю. Фиксируется по пролому 

центральной части кровли. Внутренние размеры сооружения – длина 2 м., ширина 1 м. и 

высота 1 м. внутренняя камера склепа заполнена грунтом 5. Склеп подземный №55. 

 Расположен  на гребне мыса, впритык с южной стороны к склепу №16. Сложен из 

хорошо подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии С - Ю с фасадом в южной 
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стороне. Фиксируется по обнаженным и сдвинутым плитам перекрытия. Внутренние размеры 

сооружения – длина 2 м., ширина 1 м. и высота 1 м. внутренняя часть завалена грунтом. 

6. Склеп подземный №57. 

 Расположен  на гребне мыса между склепами  №18 и №19.  Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии С – Ю, с фасадом в северной стороне. 

Склеп фиксируется по пролому плит перекрытия кровли.   Размеры  сооружения – длина 2 м., 

ширина 1 м. и глубина 0,5 м. Камера заполнена обломками кровли и грунтом. 7. Склеп 

подземный №63. 

Расположен  на ровной площадке, между склепами №33 и №34. Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии С/В – Ю/З.  Фиксируется по просадке 

грунта из – за пролома  кровли, в результате чего внешние края плит перекрытия приподняты. 

Размеры  сооружения – длина 2 м., ширина 1 м. (Приложение: фото 97-99). 

8. Склеп подземный №60. 

 Расположен  на склоне,  рядом со склепом №30, к югу от последнего. Сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии С – Ю, с фасадом в южной стороне. 

Фиксируется по пролому, образовавшемуся в результате смещения одной из плит перекрытия 

кровли. Внутренние размеры сооружения – длина 2 м., ширина 1 м. и высота 1 м.   

9. Склеп подземный №64.   

 Расположен перед склепом № 35. Сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит. и 

ориентирован по линии З – В, с фасадом в западной стороне (изнутри виден входной лаз 

прикрытый сланцевой плитой).  Фиксируется по пролому центральной части кровли, которая 

обвалилась во внутрь. Внутренние размеры сооружения – длина 2 м., ширина 1 м. и высота 

0,90м. 

10.  Склеп подземный №47.  

 Расположен  на гребне мыса, между склепами  №8 и №10. Склеп сложен из хорошо 

подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии В - З с фасадом в западной стороне. 

Склеп фиксируется по пролому плит перекрытия кровли.   Размеры  – длина 2 м., ширина 1 м. 

и глубина 0,5 м., камера заполнена обломками кровли и грунтом.   

11.  Склеп подземный №50. 

 Расположен  на крутом западном склоне мыса, впритык с северной стороны к склепу 

№11.  Сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит. Ориентировано по линии В – З, с 

фасадом в западной стороне. Фиксируется по обнаженным и сдвинутым плитам перекрытия. 

Внутренние размеры сооружения – длина 2 м., ширина 1 м. и высота 1 м. внутренняя часть 

завалена грунтом. 

12.  Склеп подземный №53. 

 Расположен  на крутом западном склоне мыса, в 5 метрах к западу от  склепа  №15.  

Сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит. Ориентирован по линии С - Ю с фасадом в 

южной стороне. Склеп фиксируется по пролому плит перекрытия кровли.   Размеры  – длина 

2 м., ширина 1 м. и глубина 0,5 м.. Камера заполнена обломками кровли и грунтом.  

13.  Склеп подземный №54. 

 Расположен  на крутом западном склоне мыса, в 5 метрах к западу от  склепа  №16.  

Сложен из хорошо подогнанных сланцевых плит Ориентирован по линии С – Ю, с фасадом в 

южной стороне. Склеп фиксируется по пролому плит перекрытия кровли.   Размеры  – длина 

2 м., ширина 1 м., глубина 0,5 м., Камера заполнена обломками кровли и грунтом. 

 Таким образом, по результатам исследований, проведенных на основании Открытого 

листа № 766 от 16.06.2017 г, выданного министерством культуры РФ на имя Исаева Султана 
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Хусеновича. в сентябре - октябре 2017 г. в целях уточнения пообъектного состава объекта 

культурного наследия федерального значения «Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-

Педе", XV-XVIII вв выявлены и зафиксированы следующие объекты: 

- одно культовое сооружение (Культовая постройка  на некрополе «Цой-Педе»); 

- часть оборонительной стены с воротами; 

- 10 наземных склепов (№№ 43, 45, 46, 56, 58, 59, 61, 62, №65, 66); 

- 1 полуподземный склеп (№51);  

- 13 подземных склепов (№№ 44,49,48,52,55,57,63,60,64,47,50,53,54). 

 

Перечень документов и материалов, собранных и полученных при проведении 

экспертизы, а также использованной для нее специальной литературы 

 

      Архивные источники:  

1. Шопен И.Ф. Новые заметки на древние истории Кавказа и его обитателей. – СПб., 1866 

2. Хожаев Д.А. Аланский историк из чеченцев, Чеченский архив (Сборник материалов по 

истории чеченского народа). – Вып. 2. – Грозный: ГУП «Книжное издательство», 2009. 

      Литературные источники:  

1. А. Сулейманова. «Пастбище, речка на юго-запад»  

2. Сулейманов А.С. Топонимия Чечни. Научно-популярное издание. – Грозный: ГУП  

«Книжное издательство», 2012.  

 

Обоснования вывода экспертизы 

 

Комплексный анализ материалов, в том числе собранных и полученных в ходе 

проведения экспертизы, включающих в себя исторические сведения об объекте, о периоде его 

возникновения и основных изменениях, а также результаты натурного (визуального) осмотра 

позволяют сделать вывод о следующем:  

по результатам исследований, проведенных на основании Открытого листа № 766 от 

16.06.2017 г, выданного министерством культуры РФ на имя Исаева Султана Хусеновича. в 

сентябре - октябре 2017 г. в целях уточнения пообъектного состава объекта культурного 

наследия федерального значения «Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-Педе", XV-

XVIII вв выявлены и зафиксированы следующие объекты: 

- одно культовое сооружение (Культовая постройка  на некрополе «Цой-Педе»); 

- часть оборонительной стены с воротами; 

- 10 наземных склепов (№№ 43, 45, 46, 56, 58, 59, 61, 62, №65, 66); 

- 1 полуподземный склеп (№51);  

- 13 подземных склепов (№№ 44,49,48,52,55,57,63,60,64,47,50,53,54).  

 

 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ ЭКСПЕРТИЗЫ 

 

Проведенной государственно историко-культурной экспертизой обосновано 

включение выявленных объектов в составе объекта культурного наследия федерального 

значения «Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-Педе": святилище, святилище, 

некрополь "Цой-Педе"("Город божества"), боевая башня над некрополем, боевая башня у 
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подножья мыса, развалины Малхиста XV-XVIII вв.», расположенного по адресу: Чеченская 

Республика, Итум-Калинский район в Единый государственный реестр объектов культурного 

наследия народов Российской Федерации (положительное заключение) в качестве объектов 

культурного наследия  федерального значения. 

Анализ предоставленных на экспертизу документов и материалов по объекту 

культурного наследия федерального значения «Комплекс сооружений городка мертвых «Цой-

Педе», а также результатов археологических исследований (разведок), проведенных на 

памятнике в целях уточнения его пообъектного состава позволяет инициировать процедуру по 

внесению изменений в пообъектный состав объекта культурного наследия федерального 

значения «Комплекс сооружений городка мертвых «Цой-Педе», с уточнением сведений о его 

пообъектном составе.  

При этом проведение полноценных археологических работ на рассматриваемом 

памятнике, предусматривающих разбор завалов и археологические раскопки с георадарными 

и геофизическими исследованиями, позволит выявить на его территории новые объекты, с 

последующим утверждением полного плана Комплекса и внести соответствующие изменения 

и дополнения в Единый государственный реестр объектов культурного наследия (памятников 

истории и культуры) народов Российской Федерации по пообъектному составу объекта 

культурного наследия федерального значения «Комплекс сооружений городка мертвых «Цой-

Педе». 

  Сведения о наименовании объекта: «Комплекс сооружений городка мертвых "Цой-

Педе": святилище, святилище, некрополь "Цой-Педе" ("Город божества"), боевая 

башня над некрополем, боевая башня у подножья мыса, развалины Малхиста» 

Сведения о времени возникновения или дате создания объекта, датах основных 

изменений (перестроек) данного объекта и (или) датах связанных с ним исторических 

событий: Объект культурного наследия с 1974г. ( Постановление СМ  РСФСР от 04.12.1974 

г. № 624) 

Сведения о местонахождении объекта (адрес объекта или при его отсутствии 

описание местоположения объекта): Чеченская Республика, Итум-Калинский район. 

Сведения о категории историко-культурного значения объекта: объект культурного 

наследия федерального значения. 

Сведения о виде объекта: памятник, общая видовая принадлежность – памятник 

археологии. 

Тип объекта: участки исторического культурного слоя древних населенных 

пунктов. 

Предмет охраны объекта культурного наследия: 

К особенностям, составляющим предмет охраны объекта культурного наследия 

федерального значения - «Комплекс сооружений городка мертвых «Цой-Педе и подлежащим 

обязательному сохранению относятся:  

исторически сложившийся рельеф территории памятника, с системой локальных 

возвышений и впадин, отражающих его структуру; конструктивные детали, внешний 

архитектурный облик сооружений; внутренний архитектурный облик; природный ландшафт; 

градостроительные характеристики средневековых сооружений; композиционно-

планировочная структура комплекса; объемно-пространственная композиция комплекса; 

основные габариты и материал, из которого сооружены средневековые строения; культурный 

слой, в пределах границ территории объекта культурного наследия и т.д.. 

Сведения, составляющие описание предметов охраны, могут быть уточнены и 

дополнены в результате последующих историко-архивных, археологических и научных 

изысканий. 
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      Настоящий акт государственной историко-культурной экспертизы составлен в 3 (трех) 

экземплярах, имеющих равную юридическую силу.        

            

 

   Эксперт                                                    С-А. Ю. Муртазаев    
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Приложение 

ФОТОФИКСАЦИИ 

 
 

Фото 31. Наземный склеп №43 – фасадная восточная стена. 
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Фото 32. Наземный склеп №43. 

 
Фото 33. Наземный склеп №43. 

 

 
Фото 34. Наземный склеп №43. 
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Фото 35. Наземный склеп №43. 

 

 
Фото 36. Наземный склеп №43. 
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Фото 37. Наземный склеп №43. 

 

 

 
 

Фото 38. Наземный склеп №45. 
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Фото 39. Наземный склеп №45. 

 

 
Фото 40. Наземный склеп №45. 
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Фото 41. Наземный склеп №45. 

 

 
Фото 42. Наземный склеп №45. 
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Фото 43. Наземный склеп №45. 

 

 
Фото 56. Наземный склеп №59. 
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Фото 57. Наземный склеп №59. 

 

 
Фото 58. Наземный склеп №59. 
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Фото 59. Наземный склеп №59. 

 

 
Фото 60. Наземный склеп №59. 
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Фото 61. Наземный склеп №61. 

 

 
Фото 62. Наземный склеп №61. 
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Фото  63. Наземный склеп №61. 

 

 
Фото 64. Наземный склеп №61. 
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Фото 65. Наземный склеп №61. 

 

 
Фото 66. Наземный склеп №61. 
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Фото 97. Склеп  подземный №63. 

 

 
Фото 98. Склеп  подземный №63. 
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Фото 99. Склеп  подземный №63. 

 


